Nordkanal: Keine Landesgelder

KAARST (cp] Blirgermeister Franz-]o-

. sef Moormann ist auf der Suche

nach Finanzquellen fiir die Ent-
schlammung des Nordkanals. Doch,
was Moormann, der auch Vorsitzen-
der des Nordkanalverbandes ist, von
seinem Treffen im Landesumwelt-
ministerium mitgebracht hat, ist we-
nig ermutigend, Moormann war mit
Vertretern von Erftverband, Rhein-
Kreis, Unterer Wasserbehtirde und
anderen nach Disseldarf gereist,
wm Paragrafen zu durchleuchten. So
zum Beispiel die .Richtlinien iiber
die Gewahrung von Zuwendungen
fir Mafnahmen der Gewiisserun-
terhaltung”. In diesem Runderlass
des Umweltministeriums wird zwar
festgesetzt, dass das Ridumen und
Entschlammen von Gewdssern zwar

grundsitzlich ftirderfdhige MaR
nahmen sind. Leider stellte sich he-
raus, dass das Land seit 2001 keine
Haushaltsmittel mehr bereit stellr.
Also kein Geldfluss in Richtung
Kaarst.

Einen weiteren Dimpfer musste
Moormann  dem ,Aktionspro-
gramum zur naturnahen Entwick-
lung der Gewiisser 2. Ordnung in
NEW" entnehmen. Denn das Land
hat durch Runderlass im Oktober
2002 vorgegeben, dass Sohleriu-
mungen und Entschlammungen
nicht gefirdert werden, Fehlanzeige
auch bei der  Initiative dkologische
Wasserwirtschaft”. Sie enthiilt zwar
eine lange Liste von Projekten, fiir
die Fordergelder fliellen — zum Bei-
spiel Kanalsanierungen oder Besei

tigung von Niederschlagswasser. Ein
Punkt Verbesserung der Gewisser-
giite durch Entnahme schadstoff-
haltigen Schlammes” ist allerdings
micht aufgefithrt.

Erniichterndes Fazit: Die wasser
wirtschaftlich einschligigen Firder-
programme des Landes sind fiir
Kaarst nicht ergiebig. Um trotzdem
Gelder aus @iffentlichen Haushalten
zu erhalien, so informierte die
Kaarster Verwaltung gestern, miiss-
ten erst einmal vier Fragen geklirt
werden: Sind die Schadstoffgehalte
imi Schiamm auf bestimmte Verur-
sacher unmittelbar zurechenbar?
Gibt es Alternativen zur Entschlam-
mung, die bei geringeren Kosten
zum selben Ergebnis fithren? Wel-
che Schiden triiten auf, falls die Ent-

schlammung unterbliebe? Und vier
tens die Frage was Alternatividsun
gen detailliert kosten.

Unterm Strich hat das Gesprich
im Ministerium also mehr Fragen
aufgeworfen als beantwortet. Fra-
gen, deren Beaniwortung weitere
Zeit kosten. Moormann verbreitet
trotzdem Optimismus: Sehen wir
die Dinge positiv. Die Unterhaltung
des Nordkanals ist eine Gffentliche
Aufgabe, die der Nordkanalverband
erledigt. Wasserwirtschaftlich be-
steht kein Defizit, deshalb auch kein
Handlungsdruck. Eine Konsensli-
sung auf freiwilliger Grundlage zu
erarbeiten, setzt Beteiligungsbereit-
schaft auf allen Seiten voraus, Solan-
ge sie bestehr, gibt es keinen Grund
zu resignieren.”



